
Helft bedrijven voldoet niet aan regelgeving
‘Veel bedrijven hebben nog een behoorlijke 
achterstand met het beoordelen van de 
risico’s op explosies in hun installaties en 
het nemen van maatregelen om die risico’s 
te minimaliseren. Het beoordelen kost 
inderdaad veel tijd en is niet gemakkelijk, 
maar moet wel gebeuren’, zegt Otto Wien-
tjes, senior inspecteur van de Directie Major 
Hazard Control van de Arbeidsinspectie.

Met de brochure ‘Risicobeoordeling van 
Mechanische Ontstekingsbronnen’ biedt 

de Arbeidsinspectie een handreiking. Er 
staan samenvattingen in van de presentaties 
die verschillende bedrijven hebben gegeven 
tijdens een vijftal regionale bijeenkomsten in 
2009. Alle presentaties gingen over hun aan-
pak volgens de ATEX-137-regelgeving. De 
bijeenkomsten zijn georganiseerd door de 
Arbeidsinspectie in samenwerking met de 
VNCI, de VNPI (Vereniging van de Neder-
landse Petroleum Industrie) en de regionale 
veiligheidskringen BZW Masterclass, Delta-
linq, ORAM en TxU project VGM. De VNCI en 
VNPI staan achter de brochure en verwach-
ten dat deze bijdraagt aan het uitwisselen van 
goede praktijkervaringen en daarmee aan 
het verhogen van veiligheid in de chemische 
en petrochemische industrie. 
De brochure is primair bedoeld voor de circa 
800 zogenoemde BRZO- en ARIE-plichtige 
bedrijven, die met grote hoeveelheden 
brandbare stoffen werken. Maar hij is ook 
geschikt voor kleinere bedrijven die met 
brandbare stoffen omgaan. ‘De bedrijven die 
met ATEX-137 al een eind op weg zijn, kunnen 
hun methode vergelijken met die van andere 
bedrijven en kijken of wat er nog te verbete-
ren valt. Bedrijven die nog niets gedaan heb-
ben, kunnen één van de methoden uitkiezen 
en hiermee aan het werk gaan’, verklaart 
Otto Wientjes.

Risico’s onderkennen
Sinds 2006 moeten bedrijven die met brand-
bare stoffen werken aan de ATEX-137-regel-
geving voldoen. Op grond van andere wetge-
ving waren ze al gewend om met 
gevarenzones te werken en elektrische 
apparatuur in te kopen die aan bepaalde vei-
ligheidsnormen voldoet. Nieuw bij ATEX-137 
is het beoordelen van de risico’s van niet-
elektrische, zogenoemde mechanische ont-
stekingsbronnen. Wientjes: ‘Alles wat draait, 
vooral met hoge snelheden, kan gaan aanlo-
pen, heet worden en vonken veroorzaken. 
Daarbij valt te denken aan bijvoorbeeld 
defecte lagers die zoveel wrijvingswarmte 
veroorzaken dat de omgeving gloeiend heet 
kan worden. Als er dan een brandbaar damp/
luchtmengsel of stof/luchtmengsel in de 
buurt is, vindt er een explosie plaats die zeer 

Nieuwe brochure Arbeidsinspectie over explosieveiligheid

ernstige gevolgen kan hebben. Een bedrijf 
moet dergelijke risico’s onderkennen, 
inschatten en passende maatregelen nemen 
om ze tot acceptabele niveaus te verminde-
ren en dit bovendien verantwoorden in een 
zogenoemd explosieveiligheidsdocument. 
Doel van de ATEX-137-regelgeving is, dat de 

bedrijven ervoor zorgen dat de kans op 
explosies zo klein mogelijk is, zodat mensen 
er veilig kunnen werken.’

Indeling onvolledig
Eind 2009 voldeed maar de helft van de 
BRZO- en ARIE-bedrijven aan de eisen van 
ATEX-137. De andere helft was in feite in 
overtreding. ‘Als we bij inspecties kleine 
onvolkomenheden tegenkomen, die niet 
direct risicovol zijn, noteren we die als actie-
punten, maar bij ernstige tekortkomingen 
geven we aan dat een bedrijf in overtreding 
is. We geven dan een waarschuwing of eis, en 
verlangen dat de zaken binnen een bepaalde 
tijd in orde zijn. De meeste bedrijven gaan 
dan meteen aan de slag en zorgen dat het 
goed komt. Het afgelopen jaar hebben we in 

een aantal gevallen proces-verbaal moeten 
opmaken, omdat bedrijven niet op tijd rea-
geerden. In zulke gevallen stelt Justitie een 
vervolging in. Bij de overtredingen gaat het 
overigens bijna altijd over de beoordeling van 
de ontstekingsbronnen die niet of maar voor 
een deel uitgevoerd is en over de indeling van 

het bedrijfsterrein in gevarenzones, die ont-
breekt of onvolledig is’, aldus Wientjes.  
Het uitkomen van de brochure is voor de 
directie Major Hazard Control van de 
Arbeidsinspectie geen reden om anders op te 
treden. ‘Bij BRZO- en ARIE-bedrijven gaan 
we door op dezelfde manier als tot nu toe. 
Alleen zal de Arbeidsinspectie het toezicht bij 
kleinere bedrijven aanscherpen, met andere 
woorden meer gaan letten op de naleving van 
ATEX-137. Ook geven we voorlichting met 
presentaties bij bedrijven en natuurlijk met 
deze brochure.’ p

Zie voor brochure en afzonderlijk presentatie: 
www.vnci.nl/atex

Arbeidsinspectie scherpt het toezicht 
bij kleinere bedrijven aan, gaat meer 
letten op naleving van ATEX-137

tweede kan er dioxine vrijkomen bij 
een ongecontroleerde brand. Er is 
regelgeving om illegale export te 
voorkomen, maar je mag het onze 
industrie niet kwalijk nemen als de 
handhaving van die regels tekort-
schiet. De milieubeweging beschuldigt 
ons ervan dat wij onze verantwoorde-
lijkheid niet nemen, maar dat doen we 
dus wel degelijk.’

Alternatieven
Een van de argumenten waarmee 
politici en milieugroeperingen gebro-
meerde vlamvertragers bestrijden, is 
de aanname dat er gelijkwaardige, 
maar minder gevaarlijke alternatieven 
beschikbaar zijn. Hofland bestrijdt die 
visie. ‘Er wordt makkelijk beweerd dat 
er alternatieven zijn die niet op halo-
geenbasis werken, maar dat is niet zo. 
Alternatieven zijn er zeker niet voor 
alle toepassingen. Bovendien werkt 
de ene vlamvertrager beter dan de 
andere. Van de verschillende brand-
vertragende systemen die op de 
markt verkrijgbaar zijn, zijn de halo-
genen het meest effectief en binnen 
de halogenen doen de broomhou-
dende brandvertragers hun werk het 
best. Van gebromeerde vlamvertra-
gers is bekend dat ze persistent zijn. 
De milieubeweging noemt dat vanuit 
milieu-oogpunt een nadeel, maar mij 
lijkt het een noodzakelijke eigenschap 
van een vlamvertrager. Je hebt er 
niets aan als de werking na een  

paar weken is verminderd.’ Alles bij 
elkaar mist Hofland bij de milieube-
weging bereidheid om beide zijden van 
de balans in ogenschouw te nemen. 
‘Wij hebben onlangs een rapport 
geschreven waarin de industrie uit-
eenzet welke resultaten er zijn 
geboekt met het terugdringen van de 
milieubelasting. Dit programma met 
als doelstelling om emissies zo veel 
mogelijk terug te dringen, is een vrij-
willig initiatief van de industrie, de 
zogenoemde VECAP, en met duidelijk 
aantoonbare positieve resultaten. 
Vanuit de milieuhoek wordt dat rap-
port nu al bekritiseerd omdat er te 
weinig aandacht zou zijn voor service 
life en end of life van de producten. 
Uiteraard hebben die onderwerpen 
onze aandacht en zien we het belang 
ervan, maar ze staan niet in dit rap-
port. En wat end of life betreft: we 
werken met anderen aan verbetering 
van het hergebruik, maar zoals 
gezegd: we kunnen niet alle stromen 
beheersen en controleren.’
De komende maanden staat de recast, 
zoals het in Brusselse termen heet, 
van de RoHS-richtlijn op de Europese 
agenda. Hofland verwacht niet dat het 
radicale voorstel van de Groenen  
aangenomen zal worden. ‘Natuurlijk 
brengen we tegenargumenten in. 
Maar het gevaar is dat het toch een 
voor de industrie negatieve uitkomst 
wordt. Juist omdat het zo’n radicaal 
voorstel is, bestaat de kans dat men 

gaat zoeken naar een compromis. 
Daar zit de industrie niet op te wach-
ten en het is zeker niet in het belang 
van de consument.’

Kosten-batenanalyse
In het eerder gememoreerde artikel in 
Elsevier komt Jaap Hanekamp aan het 
woord. Hanekamp wordt opgevoerd 
als voormalig directeur van de stich-
ting Heidelberg Appeal Nederland en 
als specialist in analyses van chemi-
sche stoffen. De stichting is de Neder-
landse tak van een oorspronkelijk 
Duits initiatief dat regeringsleiders en 
beleidsmakers ervoor wil waarschu-
wen dat zij zich te vaak laten beïnvloe-
den door pseudo-wetenschappelijke 
argumenten en onjuiste informatie op 
gebieden als milieu, landbouw en 
biotechnologie.
‘Als het over de milieueffecten van 
chemicaliën gaat, is het opvallend dat 
er in Europa geen maatschappelijke 
kosten-batenanalyse wordt gemaakt’, 
vindt de chemicus. ‘We gaan voorbij 
aan de vraag wat de voordelen van de 
bewuste chemische stoffen zijn en 
welke de nadelen. In bankstellen zit 
polyurethaan. Dat is in een huishou-
den de grootste bron van brandstof. 
TNO heeft laten zien dat zo’n bank 
binnen vier minuten kan opbranden. 
Met brandvertragers voorkom je dat. 
Het klinkt logisch, maar zo wordt er 
niet tegenaan gekeken. De maat-
schappelijke baten worden in Europa 
continu weggelaten. In de Verenigde 
Staten pakken ze dat beter aan.’
Printplaten noemt Hofland een ander 
goed voorbeeld. ‘De qua volume 
meest toegepaste gebromeerde  
vlamvertrager wordt gebruikt in print-
platen. Deze is na jarenlange ontwik-
keling ontzettend betrouwbaar. Als je 
dan gaat experimenteren met andere 
vormen van brandvertraging, neem je 
wel risico’s. Ze zitten niet alleen in 
onze radio’s en computers, maar ook 
in auto’s en vliegtuigen. Ik heb vaak 
geprobeerd over die balans een dia-
loog te starten met de milieubewe-
ging, maar tot nu toe is dat afgewezen. 
Ik heb me weleens afgevraagd 
waarom wij zo nadrukkelijk in hun 
beklaagdenbank zitten. Dan krijg ik 
als antwoord: ‘Omdat er zo veel over 
jullie stoffen bekend is’. Dank je de 
koekoek: onze industrie laat voortdu-
rend onderzoek uitvoeren en steeds is 
de uitkomst dat het om een relatief 
veilig product gaat. Dan denk ik: kijk 
eens in andere delen van de wereld, 
waar veel meer milieuwinst is te boe-
ken dan de marginale winst die je bij 
ons kunt binnenhalen.’ p

‘Alternatieven zijn er zeker 
niet voor alle toepassingen’
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